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1 docente che si porta il registro.
“a-casa o the redige un registro
parallelo; custodendolo presso
la propria abitazione, rischia

una condanna penale. E se rimaneg-
gia i voti ascrutinio conglusorischia:

addirittura una condanna per falsi-
ta ideologica del pubblico ufficiale’in
atto pubblico: un reato per il qualeil
codice penale prevede la pena della
reclusione fino a un massimo di 10
anni, B quanto sievinee da una sen-
tenza emessadalla V sezione penale
della Corte di cassazione, depositata
il 4 giugno scorso (n. 23237). Che
ha cassato con rinvio una sentenza
di non luogo a procedere nei con-
froriti di un docente. La pronuncia
apre scenari inquistanti, specie se
si pensa che sono tuit’altro ¢he rari
i casi di docenti che spno costretti
a tenere un registro aggiuntivo in
formato cartaceo, & causa delle in-
combenze legate al cosiddetto regl-
stro elettronico.

Nella maggior parte delle scuo-
le, infatti, mancano attrezzatu-
re informatiche atte a consentirs
ai docenti di compilare il registro in

tempo reale. Cosi come avviene per

il reglstro cartaceo. E quindi ognuno
81 ingegna come pud, per appuntarsi

i risultati delle interrogazioni, Salvo.

poi mettersi diligentemente in fila,
per attendere che si liberi I'anico
pe disponibile in sala docenti. Cid

comporta, mawtabﬂmenta i differi-”
mento-dei tempi di acquisizione dei
dati da inserire nel registro. Di qui
1a necessita di redlgere un-secondo
registro.cartaceo, in via informale,
che gli insegnanti interessati, di so-
lito, portano con sé. Spesso, peraitra
il egistro ombra altro non & se non
Pagenda personale. Va detto subito
che vi 5010 anche sittiazioni ottimali
dove ¢'& un campuber in ogni classe.
Ma nella maggxor parte delle scuole
il problema ¢’6. E con la ristrettezza
difondic¢he caratterizza questo parti-
colare momento storice, la questione &
ben tungi dal trovare soluzione, Resta
il fatto, perd, che la Suprema corte ha
affermato, piti o meno esplicitamente,
che questa prassi potrebbe recare con
6 elementi penalmente rilevanti. B

_sicenme il dubbio &stato sollevato dal

massimo organo giurisdizionale del

‘nostro ordinamento, sarebbe quanto-

meno epportune chei docenti si aste-
‘nessero-dal coltivare talé prassi,

La Cassazione ha censurato, inol-
tre, il comportamento dgl gludice
di prime euré, che aveva omesse di

-considerare il fatto che il .docente-

imputato avesse runaneggltato ilvoto

di un aluning, proprio sulla base delle

risultanze del registro ombra. Dun-
que, chi non rispetta alla lettera gli
obblighi di documentazione del pro-
fitto rischia grosse, Quanto alle fonti
di riferimente, esse sono piuttosto
risalenti. Per quanto riguarda i voti
da assegnare in sede di- serutinio, la
norma a cui rifarsi & Particolo 79 del

Il docente che si porta a casa il regzstro é persegutbtle

regio decreto 659 del 1925 11 dispo-
sitivo prevede che il voto-di seratinio
debba scaturire d4 una. proposta del
docente della materia. Proposta che
si traduce nel voto in pagella solo «e
non siavi dissenso», In caso contrario,
la propusta viene messa ai voti e il
vato coincidera conguello deliberato a
maggioranza. Anche se il docente del-
la disciplina dovesge votare contro,
Di gui 1a immodificabilita del
voto, da parte de] decente inte-
regsato, dopu o serutinio. Quanto
al reglstm, la norma di riferimen-
to-& Particolo 41 del regio decreto
30.04.1924 n. 965. Che perd non

distingue il registro di classe dal

giornale del professore. B ¢id ha
ingenerato non poche oscillazioni
daparte della giurisprudenza, dap-
prima orientata a considerare atto
pubblico solo il registro di classe in
senso stretto, salve cambiare idea

di recente, mcludendo n&l nevero

degli atti pubblici ai fini della legge
penale.anche il giornale del profes-
sore{V sezione penale della Corte di
cassazione: 3004/1999, 12726/2000,
614872001 1911.,’714/2010)f Ein tale
ultimo orientamento sembrerebbe

inguadrasi la pronuncia del 4 giu-

gno scorso. Proprio perché, affinché
possa sussistere una-qualche re~
sponsability penale in riferimento
alla compilazione di documenti legati
allattivita didattiea, & necessario che
tali documenti siano qualificati alla
stregua di atti pubblici.

@ Riprodizione risetvita

Ritaglio stampa ad

uso esclusivo del

destinatario,

non riproducibile.




